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RESPOSTA A IMPUGNAGAO
Pregéo Eletrénico SRP n° 033/2025
Processo n° 10461/2025

Trata-se de resposta a Impugnacéo ao Edital de Pregao Eletrénico SRE n° 033/2025, cujo
objeto é o REGISTRO DE PRECOS PARA PROVAVEL CONTRATAGAO DE EMPRE_SA
ESPECIALIZADA PARA FORNECIMENTO DE LICENGA DE USO DO SISTEMA DE GESTAO
DA SAUDE PUBLICA, PRESTAGAO DE SERVICOS DE IMPLANTAGAO E TREIIleMENTO,
MANUTENGAO (CORRETIVA, ADAPTATIVA E EVOLUTIVA), SUPORTE TECN_ICO E
HOSPEDAGEM DE SOFTWARE L, NECESSARIA A AUTOMAGAO E A GESTAO DA
PRESTAGAO DE SERVICOS DE SAUDE PUBLICA AO MUNICIPIO DE MANGARATIBA,
interposto pela empresa GRUPO DE SERVICOS E NEGOCIOS BELLA FORMA LTDA.

1. DA SUBCONTRATAGAO

A impugnante aponta suposta contradi¢ao entre o Estudo Técnico Preliminar (ETP) e o Termo de
Referéncia (TR), que admitem subcontratagdo parcial, enquanto a Minuta de Contrato, em sua
redagéo-padrao, prevé vedagao.

A Minuta de Contrato disponibilizada € modelo padronizado do Municipio, contendo itens
destacados em vermelho para sinalizar clausulas e campos sujeitos & adequagéo final conforme
0 ETP e o TR deste certame. Nessa condigao, a vedag&o genérica de subcontratagéo constante
da minuta nao prevalece sobre as condigdes técnicas consolidadas no TR, que expressamente
admitiram a subcontratagéo parcial.

A luz do art. 122 da Lei n°® 14.133/2021, é admitida a subcontratagéo de partes do objeto até o
limite autorizado pela Administrago, permanecendo a responsabilidade integral da contratada e
vedada apenas a subcontratagéo total. E exatamente essa a diretriz que orienta o TR e que
constara expressamente no futuro contrato, ajustando o texto padréo ao planejamento definitivo
do certame.

Nao subsiste contradigdo. A regra aplicavel é a do TR, que admite subcontratagdo parcial, e a
Minuta sera ajustada para refietir essa disciplina, conforme previsto em sua propria sistematica
de campos a adequar.

Além do mais, o item 1.1 da minuta do contrato é expresso em definir o Termo de Referéncia
como documento vinculado ao contrato, de forma que regras contratuais gerais s&o compostas
por definigdes expressar no TR para o servigo especifico. Assim, como definido no TR e na
minuta, a regra geral é vedag&o a subcontratagao, todavia, o TR traz a excegdo para servigos de
hospedagem, diante da especificidade do objeto.

A impugnante requer ainda que o edital exija, na fase de habilitagdo, critério @ documentagéo
comprobatéria da capacidade técnica de eventual subcontratada. Contudo, exigéncia de
comprovagao da capacidade técnica de possivel subcontratado no foi inserida como critério de
qualificagéo técnica dos licitantes na fase de habilitaggo (faculdade prevista no art. 67, § 9° da
Lei n 14.133/2021), mas sim como obrigag&o da contratada na fase de execugao contratual, em

consonancia com o art. 122, § 1° do mesmo diploma legal, dando prevaléncia a ampliacdo da
competitividade.

Assim, uma vez contratada, a empresa vencedora devera submeter a Administragdo a
documentagdo técnica da subcontratada antes do inicio da execucdo do(s) servigo(s)
subcontratado(s), para andlise e anuéncia prévia do gestor contratual.
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Os critérios minimos de comprovagdo (experiéncia compativel, atestados, entre outros
parametros aderentes ao objeto) serao definidos e aplicados na gest&o contratual, observando-
se o TR, a legislagdo vigente e as boas préticas de fiscalizagao, com vistas a assegurar
seguranca juridica, qualidade e continuidade do servigo publico.

Portanto, mantém-se a opgao técnica e juridica de n&o trasladar para a fase de habilitagéo a
verificagdo da capacidade da futura subcontratada, preservando-se a competitividade e a
objetividade do certame, sem prejuizo do controle rigoroso na fase de execugao, nos termos do
art. 122 da Lei n°® 14.133/2021.

2. DA GARANTIA DE PROPOSTA

A impugnante sustenta que a exigéncia de garantia de proposta seria ilegal efou restritiva a
competitividade, devendo ser suprimida do edital. v

A exigéncia possui amparo expresso no art. 58 da Lei n® 14.133/2021 e foi devidamente motivada
no processo administrativo. Em especial, o Estudo Técnico Preliminar (ETP) e o Termo de
Referéncia (TR) registram justificativa circunstanciada para a adog&o da garantia de proposta,
destacando, entre outros fundamentos: (i) A necessidade de assegurar a seriedade das
propostas e mitigar o risco de desisténcia ou abandono apés o julgamento; (ii) A relevancia do
cumprimento do cronograma e da continuidade do servigo, cujo atraso acarreta impacto
operacional direto a prestagio dos servigos de salde publica; (iii) A proporcionalidade do
encargo, fixado em percentual reduzido e com mdltiplas modalidades de prestagéo (caugé&o em
dinheiro, seguro-garantia ou fianga bancaria), preservando a ampla competitividade.

Tal como previsto no edital, a garantia foi dimensionada dentro do limite legal, pode ser prestada
em qualquer modalidade admitida, conta com devolugéo automatica no prazo legal e execugéo
restrita as hipoteses taxativas previstas na legislagédo. Esses parametros minimizam custos de
transacgédo, afastam qualquer carater restritivo e evidenciam planejamento técnico e racionalidade
administrativa, conforme motivado no TR.

A vista do fundamento legal e da justificativa técnica ja constante do ETP e do TR, a impugnagao
& improcedente. Mantém-se a exigéncia de garantia de proposta tal como redigida.

3. DO CRITERIO DE JULGAMENTO POR MENOR VALOR GLOBAL

A impugnante alega auséncia de justificativa técnica para o agrupamento do objeto, defendendo
o julgamento por item em substituigio ao critério de Menor Valor Global.

A Administrag&o mantém o critério de Menor Valor Global, com base nas justificativas técnicas e
econdmicas consolidadas no Estudo Técnico Preliminar (ETP) e no Termo de Referéncia (TR),
pelas razbes a seguir expostas:

O sistema licitado € Unico e integrado, composto por médulos inter-relacionados e
interdependentes. A fragmentag&o comprometeria a interoperabilidade, a gestao unificada de
dados e a responsabilizagao inequivoca por falhas sistémicas.

A execugdo coordenada por um Unico contratado assegura continuidade do suporte técnico,

uniformidade de atualizagbes/manutengdes e adogéo de padrées técnicos comuns em toda a
solugdo, evitando incompatibilidades e descontinuidades.

Dividir o objeto entre fornecedores distintos eleva significativamente os riscos contratuais, reduz
a eficiéncia operacional e pode diluir responsabilidades, inclusive sobre integridade, seguranga
e disponibilidade das informagdes de salde dos cidadaos.
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O parcelamento do objeto € a regra prevista no art. 47, |l da Lei n° 14,133/2021, mas comporta
excegao expressa quando tecnicamente inviavel ou economicamente desvantajoso. No caso
concreto, 0 ETP/TR demonstram fundamentadamente que o modelo integrado é o mais eficiente
e vantajoso ao interesse publico.

A consolidagdo sob um Unico responsavel técnico € indispensavel para: (i) Tomada de decisdo
gerencial baseada em Business Intelligence (Bl) e indicadores em tempo real, com viséo
integrada do paciente; (i) Transparéncia via portal pablico (filas de regulago, consultas, exames
e internagdes), preservado o sigilo dos dados nos termos da LGPD.

Esses resultados estratégicos dependem de base Unica de dados e governanca centralizada, o
que seria inviabilizado pela fragmentagao entre multiplos fornecedores.

Asolugao licitada & instrumento essencial & prestag&o de servigos publicos de saude, impactando
diretamente a continuidade assistencial, a seguranga do paciente, o cumprimento de deveres
legais (SUS, LGPD, registros clinicos e faturamento) e a integridade/interoperabilidade dos
dados clinicos e administrativos.

A manutengdo do critério de Menor Valor Global estd devidamente motivada no ETP/TR e
constitui condicdo necessaria para preservar qualidade, seguranga, responsabilizagéo
inequivoca e continuidade do servigo publico de saide. O julgamento por item implicaria
fragmentagdo e risco operacional incompativeis com a natureza integrada e essencial do
software de gestéo da satde municipal.

Indefere-se a impugnag¢do. Mantém-se o julgamento pelo critéric de Menor Valor Global.
4. DO LIMITE PARA PRORROGAGAO CONTRATUAL

A impugnante requer ajustes na Minuta de Contrato para explicitar vigéncia e prorrogagéo e
sustenta que, por se tratar de "sistemas estruturantes", deveria aplicar-se o limite maximo de 15
(quinze) anos.

A Administragdo indefere integralmente a impugnagao, por n&o se tratar de sistema estruturante
nos termos da Lei n® 14.133/2021, e por inexistir necessidade de ajuste redacional, uma vez que
a Minuta de Contrato ja possui sistematica propria de adequago ao planejamento definitivo.

O Termo de Referéncia (TR), em seus itens 4 e 38, fixa a vigéncia inicial de 12 (doze) meses,
contados da publicag@o/assinatura do contrato, regra corroborada pelo Edital.

O TR indica que a prorrogagéo observara os arts. 106 e 107 da Lei n° 14.133/2021, que
disciplinam a durag&o e a prorrogagéo de contratos, inclusive quanto aos casos de extingéo e
requisitos de vantajosidade.

A Minuta de Contrato (Anexo 04) é modelo padronizado do Municipio, com campos variaveis —
a exemplo do prazo de vigéncia (Clausula Segunda, item 2.1) e da descrigéo dos limites de

prorrogagéo — propositalmente em aberto para adequago final ao TR/ETP na formalizagdo
contratual,

A regra de vigéncia e prorrogagéo esta claramente estabelecida no TR/edital, instrumentos que
vinculam juridicamente a Administrac&o e os licitantes. A Minuta sera atualizada no momento da
assinatura para reproduzir expressamente: (i) Vigéncia inicial de 12 meses; (i) Eventual
prorrogagéo sucessiva nos termos do art. 107 da Lei n® 14.133/2021, condicionada a
comprovagéo de vantajosidade e manutengao de pregos compativeis com o mercado.
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O objeto consiste em servigo continuo de licenca de uso de sistema de gestao da salde publica,
abrangendo implantagio, treinamento, manutengéo evolutiva e corretiva, suporte técnico e
hospedagem em nuvem nos termos do TR.

Nos conceitos do art. 6%, XlI, e do art. 107 da Lei n° 14.133/2021, trata-se de servigo continuo
necessario & manutengdo da atividade administrativa, sem interrupcéo sob pena de grave
prejuizo ao interesse publico.

Para servicos e fornecimentos continuos, o art. 107 da Lei n® 14.133/2021 estabelece vigéncia
maxima decenal (10 anos), por meio de prorrogagdes sucessivas, desde que justificada a
vantajosidade e a manutengdo dos pregos.

O art. 114 da Lei n® 14.133/2021 prevé prazo de até 15 anos exclusivamente para contratos que
prevejam a operacao continuada de sistemas estruturantes de tecnologia da informag&o.

No caso concreto, embora o sistema seja relevante e critico para a gestdo municipal em salde,
ndo se enquadra como "sistema estruturante” nos termos da legislagao federal que baliza essa
excegdo — isto &, ndo se trata da espinha dorsal de processos governamentais transversais em
grande escala, tipica dos sistemas estruturantes abrangidos pelo dispositivo (p.ex., sistemas
integrados de gestao fiscal, previdenciaria ou tributaria de abrangéncia nacional/estadual).

Aplica-se a regra geral do art. 107 da Lei n® 14.133/2021, mantendo-se o limite decenal (10 anos)
como teto de vigéncia total (vigéncia inicial + prorrogaces), observadas as condigbes legais de
vantajosidade e compatibilidade de pregos.

5. DA PROVA DE CONCEITO

A impugnante aponta divergéncia entre os documentos de planejamento quanto ao percentual
minimo de atendimento na PoC: 90% no Estudo Técnico Preliminar (ETP) e 95% no Termo de
Referéncia (TR). Requer a retificagéo do edital/TR para alinhar ao ETP.

A Lei n® 14.133/2021 determina que o planejamento observe, entre outros instrumentos, o ETP
e o TR (art. 18):

O ETP é documento preparatério, voltado & analise de viabilidade técnica, econdmica e de
alternativas de contratagéo;

O TR consolida o planejamento definitivo da contratagéo e serve de base vinculante ao edital.

Na fase externa da licitagdo, edital e anexos (incluido o TR) vinculam juridicamente a
Administragdo e os licitantes. As regras de julgamento devem estar claras, objetivas e
expressamente previstas no instrumento convocatério (arts. 5° e 25 da Lei n® 14.133/2021).

A Prova de Conceito (PoC) € mecanismo legitimo e amplamente utilizado para aferir a aderéncia
da solugéo proposta aos requisitos do TR/edital, desde que realizada com roteiro prévio
publicizado e critérios objetivos de aceitabilidade.

A diferenga entre os percentuais decorre da evolugdo natural do planejamento técnico: o ETP,
por sua natureza prospectiva, registrou premissa inicial (90%); o TR/edital consolidou a versao

final (95%) ap6s amadurecimento técnico, anélise aprofundada de riscos e refinamento dos
requisitos.

Em processos licitatérios, prevalecem o edital e o TR, por forga da vinculag&o ao instrumento
convocatério e do principio da publicidade. O ETP n&o vincula os licitantes e sequer & obrigatéria
sua anexac&o ao edital.
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O percentual de 95% consta expressamente do TR/edital, acompanhado de roteiro detalhado de
testes, itens testaveis e forma objetiva de mensuragao, atendendo plenamente as boas praticas
para realizagéo de PoC. N&o ha subjetividade nem inovagéo extemporanea no critério.

O patamar de 95% é compativel com a criticidade do servigo (software de gestéo integrada da
saude publica) e com o dever da Administragao de garantir continuidade, integridade dos dados
e seguranga da informag&o — finalidades para as quais a PoC é justamente prevista.

A elevagao de 90% (ETP) para 95% (TR/edital) configura refinamento legitimo no fechamento do
planejamento, sem restringir indevidamente a competicdo, pois a regra foi devidamente
publicizada a todos os potenciais licitantes antes da abertura da disputa.

Como o parametro vigente e vinculante € o do TR/edital (95%), n&o ha vicio a sanar. Mengdes
pretéritas no ETP ndo comprometem a isonomia nem o julgamento objetivo, dado que o edital ja
estabelece o critério definitivo exigido pela Lei n® 14.133/2021 (art. 25).

Aimpugnante questiona a exigéncia de cumprimento de 100% dos requisitos técnicos essenciais
e 95% dos requisitos funcionais na PoC.

A exigéncia de PoC detalhada esta em estrita conformidade com os principios da legalidade,
impessoalidade, eficiéncia e economicidade previstos na Constituicio Federal e na Lei n°
14.133/2021. O objetivo é assegurar vantajosidade efetiva 8 Administracéo, evitando a aquisigao
de solugdes ineficazes ou que nZo atendam plenamente as necessidades da gestao publica
municipal.

A fixagao de percentuais minimos de conformidade (técnicos e funcionais) constitui criterio
objetivo que viabiliza a avaliagéo isondmica das propostas. A apuracéo se da mediante roteiro
estruturado de testes e itens verificaveis, com métrica clara de percentual de atendimento sobre
o universo total de requisitos testaveis.

Em sistemas de gestdo da salde, que tratam dados pessoais sensiveis, interoperabilidade
sistémica e continuidade assistencial, & indispensavel que os requisitos estruturais (arquitetura,
seguranga) estejam integralmente presentes ja na PoC, por serem indissociaveis do correto
funcionamento, da seguranga da informagao e da conformidade legal da solugao.

A exigéncia de 95% do total das funcionalidades permite margem residual (até 5%) para
eventuais ajustes finais ou complementagdes sem comprometer a prontiddo de uso imediato da
solugdo. Trata-se de padrdo minimo razoavel, que néo inviabiliza a concorréncia e assegura que
a solugdo esteja majoritariamente pronta desde ¢ inicio da execugdo contratual.

A contratagéo de solugédo que ndo comprove conformidade nos percentuais estabelecidos tende
a gerar custos adicionais com retrabalho (ajustes e adequagdes) apds a assinatura do contrato,
além de atrasos na implantagéo.

O elevado grau de aderéncia exigido evita despesas futuras desnecessarias e mitiga riscos
operacionais, preservando o principio da economicidade e a protec¢éo do erario.

A exigéncia de PoC detalhada e de critérios técnicos rigorosos, quando fundamentados e
aplicados isonomicamente, encontra respaldo em manifestagées de Tribunais de Contas, que
admitem a PoG como instrumento idonec para comprovar aderéncia prévia e reduzir
vulnerabilidades contratuais, desde que os critérios sejam objetivos, transparentes e
devidamente justificados no planejamento.
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Sao 09 itens técnicos essenciais, diretamente vinculados ao sucesso operacional da solugéo e
ndo passiveis de desenvolvimento posterior sem comprometer gravemente a implantagéo e o
funcionamento do sistema. Entre os principais, destacam-se:

Acesso via web e hospedagem em nuvem (data center externo com alta disponibilidade);

Banco de dados baseado em software livre (fornecimento gratuito & contratante, garantindo
autonomia e redugao de custos);

Desenvolvimento nativamente web (sem emulagZo de sistemas desktop);
Suporte robusto a multiplos usuarios concorrentes (escalabilidade);
Logs completos de auditoria (rastreabilidade e conformidade LGPD);

Integracéo obrigatéria com Login Unico gov.br (Federagéo SSO, protocolo SAML 2.0), incluindo
assinatura digital e criptografia do payload SAML (seguranga e autenticag&o governamental).

Restam demonstradas a legalidade, necessidade e razoabilidade da PoC com exigéncia de
100% de cumprimento dos requisitos técnicos essenciais € 95% dos requisitos funcionais
(apurados globalmente sobre o total das funcionalidades do sistema).

Mantém-se os percentuais tal como previstos no edital/TR, por assegurarem qualidade,
viabilidade operacional, economicidade, eficiéncia e transparéncia na contratagdo, com
tratamento isondmico a todos os licitantes.

6. DA EXIGENCIA DE LICENGA LIVRE PARA BANCO DE DADOS

A impugnante questiona a exigéncia de declaragdo formal de que a solugao utiliza Sistema
Gerenciador de Banco de Dados (SGBD) de licenga livre.

A Administrag@o pode e deve manter a exigéncia como requisito técnico essencial, ja prevista no
Termo de Referéncia (TR) e no Estudo Técnico Preliminar (ETP), por atender plenamente aos
principios constitucionais e legais da economicidade, eficiéncia, independéncia tecnologica e
transparéncia.

Exigir SGBD de licenga livre reduz significativamente custos recorrentes de licenciamento e
promove a sustentabilidade financeira do contrato a longo prazo. O SGBD deve ser software livre

(open source), permitindo fornecimento gratuito & contratante e eliminando custos de licenca
perpétua.

A adogao de licenga livre mitiga o risco de aprisionamento tecnoldgico (vendor lock-in), facilita
atualizagdes, integragdes com outros sistemas, migracdes futuras e manutengées, assegurando
a continuidade e a evolugéo auténoma dos servigos publicos.

A diretriz de priorizagdo de tecnologias livres esta alinhada as boas praticas de governo digital e
a recomendacgdes reiteradas de érgdos de controle (TCU, TCE, CGU) quanto a redugdo de

custos operacionais, transparéncia tecnolégica e autonomia estratégica da Administragdo
Publica.

O edital/TR exige:

e Declaragéo formal de uso de banco de dados de licenga livre (software livre/open
source);

e Entre as caracteristicas técnicas essenciais, o0 SGBD deve ser software livre, com
fornecimento gratuito a contratante (sem custos de licenciamento adicional).
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A legislagdo ndo impede a contratagao de licengas de uso para softwares aplicativos proprietarios
desenvolvidos sobre tecnologias livres (como o SGBD exigido). Essa modelagem atende

plenamente ao interesse publico:

e O software aplicativo (sistema de gestéo da salde) envolve investimentos significativos
em desenvolvimento, customizagdo, manutencédo evolutiva e suporte tecnico
especializado.

e A licenca de uso do sistema (modelo SaaS) assegura continuidade, qualidade,
atualizagdes constantes e suporte qualificado dos servigos a populagéo.

e O SGBD livre resguarda a autonomia municipal sobre os dados e otimiza custos de
infraestrutura, sem gerar dependéncia de fornecedor tnico.

A Portaria SGD/MG| n°® 750/2023 traz diretrizes para desenvolvimento, manutengéo e
sustentagZo de software no &mbito do Poder Executivo Federal. Importante destacar:

e N3o impde restricdo & contratagéo de licengas de uso quando a solugdo & fornecida
como servigo (SaaS).

» No caso concreto, a licenga de uso é servico essencial para operar o sistema municipal
de salde, contribuindo diretamente para a otimizagdo dos servigos publicos e o
aprimoramento da gestéo.

O projeto de software de gestdo integrada da saide esta plenamente aderente ao art. 5° da
Portaria GM/MS n° 1.768/2021 (Politica Nacional de Informagéo e Informéatica em Saude -
PNIIS), que orienta:

o Informatizagdo e digitalizagdo dos processos;
* Interoperabilidade entre sistemas;

¢ Seguranga da informag&o;

e Adogao de padrées abertos;

e Soberania tecnolégica nacional.

A exigéncia de SGBD livre reforga esses principios estratégicos, assegurando autonomia
municipal na gestdo da informagdo em salde e continuidade dos servicos independentemente
do fornecedor. Em especial, coaduna-se com diretrizes de:

e Padrdées minimos de infraestrutura e seguranca;

e Uso obrigatério de prontuario eletrénico e intercdmbio com a Rede Nacional de Dados
em Saude (RNDS);

e Fortalecimento de mecanismos de seguranga (disponibilidade, autenticidade,
integridade e confidencialidade);

e Padronizagéo de modelos de informagéo e terminologias em satde.

As tecnologias livres conferem autonomia efetiva a Administragdo sobre seus dados. A
contratada deve cumprir integralmente a Lei n® 13.709/2018 (LGPD), garantindo segurancga,
confidencialidade e devolugdo integral dos dados ao término do contrato, sem restrigbes técnicas
nem custos adicionais.

PREFEITURA MUNICIPAL DE MANGARATIBA TVANGARATRA
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Assim, o SGBD livre assegura que: (i) O Municipio tenha acesso irrestrito aos seus dados,
independentemente da continuidade do fornecedor; (ii) Haja plena conformidade com a LGPD,
com dados sob controle publico e acessiveis ao cidad&o (titular dos dados); (iii) Haja mitigacao
efetiva de aprisionamento tecnolégico (vendor lock-in); (iv) Exista interoperabilidade facilitada
com outros sistemas publicos (e-SUS, RNDS, etc.) sem custos adicionais de licenciamento.

Os dados gerados e armazenados durante a execugao contratual pertencem ao Municipio
(controlador dos dados nos termos da LGPD). Ao final do contrato, a contratada devera entregar
integralmente o banco de dados (dump completo/exportagéo estruturada) sem restrigbes
técnicas, legais ou financeiras, garantindo a continuidade e a soberania plena sobre a informagéo
publica sensivel.

A exigéncia nao restringe indevidamente a competic&o. Ha diversas solugbes de SGBD open-
source consolidadas no mercado (exemplos: PostgreSQL, MySQL, MariaDB, entre outras).

O edital ndo direciona para produto especifico; define apenas critério técnico de infraestrutura
(SGBD livre) de forma neutra e genérica, preservando a ampla concorréncia entre provedores
Saa$S que adotem tecnologias abertas.

A Administragdo tem o dever legal de fixar requisitos que assegurem continuidade e seguranca
do servigo publico. Os principios da isonomia e impessoalidade s&o plenamente respeitados
porque: (i) Nao se exige software aplicativo especifico ou marca determinada; (ii) Estabelece-se
apenas requisito técnico essencial ao interesse publico (soberania dos dados e economicidade);
(i) Todos os licitantes s&o tratados em igualdade de condigdes.

Mantém-se a exigéncia de declaragao formal de uso de banco de dados com licenga livre como
requisito técnico essencial, devidamente justificado no ETP/TR.

CONCLUSAO GERAL

Diante de todo o exposto, e considerando o teor da impugnagao apresentada, reconhece-se sua
regularidade formal e o direito de petigdo exercido pelo interessado. Contudo, apds andlise
minuciosa dos fundamentos apresentados, nao se identificaram vicios ou irregularidades no ato
impugnado que justifiquem sua revisdo. Dessa forma, conhece-se da impugnagdo, por
tempestiva e formalmente apta, porém indefere-se o pedido, mantendo-se integralmente as
disposigoes originais do ato/edital impugnado.

As exigéncias contestadas encontram-se devidamente fundamentadas nos principios
constitucionais e legais da Administragdo Publica, em especial nos principios da legalidade,
impessoalidade, moralidade, publicidade, eficiéncia, economicidade, razoabilidade,
proporcionalidade e interesse publico, bem como em amparo expresso na Lei n°® 14.133/2021 e
demais normas aplicaveis a espécie.

Mangaratiba, 23 de outubro de 2025.

Subdecretario Admihistrativo
Mat.82009




